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Рiшення
спецiалiзованоi вченоi ради

про присудя(ення ступеня доктора фiлософii

Спецiа.ltiзtlвана вчена рпдп ДФ 64.605,071 Нацiонального фармацсвтичного )zнiвсрситету. м. XapKiB

прийняла рiшення

про присудження с,tупеня доктора фiлософii галузi знань 22 - Охорона здоров'я

на пiдставi прилюдного захисту дисертацii " Експеримснтальнс дослiджсння фармакологiчнllх
властивостей eKcTpaKT]u з трави маруни дiвочоТ"

за спецiальнiстю ZZ0 - оармацiя. про __

llюil сlчня 2024 року,

Ддриченко tHHa Володи 1987 року народження,

громадянка

tlcBiTa вltща: :закiнчи.па у 2009 роцi Нацiональrrий фармацев,гичrlий унiверситет --

за спецiальнiстю Фармацiя

Працюс координатором клiнiчних дослiджень в ТоВ <УкраТнський центр томотерапii>, моз
}'краТни, м. Кропивниtlький

з 08,07.2020 р. до цього часу.

!исертацiю виконано у _нацiональном), фармацевтичному унiверситетi. Моз Укратни. м. xapkiB

ьнии освiти клlнlчно1

фармаrtологii Iнститчтч пiдвиrцення квалiфiкацii спецiалiстiв фармацii __

Здобувач п,rас 13 наукових rrублiкацiй за темою дисертацii, з них 1 стаття у перiодичних
наукових виданнях iнших держав. _5 статсй у науковIIх фахових виданнях УкраТни,

монографiй (зазначити три HayкoBi публiкацii):

1, Rеsеагсh on the phenolic prof-lle, antiradical and anti-inf]anrtnatoгy activity of а thick hydгoalcolrolic
Гечеrfеrч (Тапасеtum раrthепium L.) herb extract / о. Mischenko, L Kyrychenko, Т. Gontova, К, Kalko,
К. Hordiei. ScieпceRise; PharmaceъLtical Sсiепсе.2022.5 (39), 91 99.

2. МirценКо О. Я., КириченкО I. В. АнаЛгет,ичнi вrlастивосТi eKcTpaKTiB трави пижJии дiвочоТ

{Тапасеtttlп partheпittпt). Фар.л,tаlсо.лоziя пtа ltiKalэc,bKa ltlоt{L,llколоziя,2022. lб (З). 161 |75.

3. Киричеrtко I. В,, Мiщенко о. Я. lослiдження впливу екстракту маруFIи дiвочоi (Тапасеtчm

раrthепittпl L.) на стан суглобiв щурiв з модельоВаним ад'ювантI{им аргритом. Меdttчrtа mч к,Liltiчttа

.ri_цiя.2022.Т.24. N9 1. С. 68-77.

Науковий керiвник (керiвники) Мiщенко Оксана Якl



У дискусli взяли участь голова i члени спсцiалiзованоi вчсноi радI1 та присутнi на захистi фахiвцi
о Ткачова О. В., доктор фарп,rацевтичних наук, Нацiональний фармацевтичний yHiBepclrTeT.

кафедра фарп,rацевтичного менеджменту та маркетингу. професор закладу вищоi освiти,
гtозитивниri iз зауваrкеr{нями :

l. Хоча диссртацiйна робота написана гарною украiнською NIовою, але у TeKcTi дисеllтацii
зустрiчаються поодинокi друкарськi та орфографiчнi попtилки.

2. По тексту дисертацii зустрiчаtоться поодинокi стилiстичнi t-tомилки, Наприюrад,
пiдроздiл 5,3 к...гiперплазiя тканин, що криють...), краще к...гiперплазiя покривних
тканин...).

о !олжикова О. В,, доктор фармачсвтичних наук, НацiональниI"I фармацсвтичний унiверситет,
кафелра клiнiчноi лабораторноТ дiагност,ики, професор закладу вищоТ освi,ги, позиr,ивний iз
заува}кенняп.{и та запитанняN,{и:
1. Пiсля псршого скорочення TcpMiHy у дисертацiйнiй роботi прийнято використовуI]ати

саме скорочення, як то <<активнi форми кисню (АФК)), але у роботi у подальшому
зустрiчаються, як скорочення, так i повна назва.

2. У TeKcTi зустрiчаються орфографiчнi (наприклад, стор. 28 Сулиннi rrодii вiдбуваються в
мiкроuиркуляцiТ. вклюкаючи кiлька зпtiн. таких як пiдвищення кровотоку i проникностi
каrriлярiв.) та редакчiйнi помилки (наприклад, стор. 2З при [epepaxyвaHHi статистичних
п,tеr,одiв: IIепара]\{етричний U-критерiй MaHHa-YiTHi з поправкою Бонфсронi-
критерiй Крускала-Уоллiса. . . ).

З. Чому ГЕМД на Вашу думку не виявив протизапальноi дii на 4-ту годину карагенiнового
набряку?

1. Якi складовi гiдрофiльного екстракту з трави маруни дiво.lоТ, на Ваш погляд, tiинять

аFIчLпгетиLIну дiю'/
5. Чи с заресстрованi лiкарсьtti засоби на ocHoBi рослиttнtli сирOвини, якi використовуються

д;rя тсрапii рсвматоiдного артриту'/
о Срлtоленко 1'. I., доктор фармацсвтичних наук, Харкiвський нацiональний п,tсдичний

уrriверситет, кафедра фармакологii та медичноi рецептури, завiдувач, позитивlrий iз
зауваженняN,Iи та запитаннями :

1. В обсязi i cTpyKTypi дисертацii, дисертанткою вказано 5 розлiлiв власних дослiджень
(стор. 26), в дiйсностi * 4 роздiли власних дослiджень.

2. Кириченко I.B не надано обГрунтованого практичного значення ii дисер,гацiйноi роботи,
oKpiM впровадження в науково-псдагогiчний процсс кафедр ВНЗ, ToN,Iy lHHa
Володиплирiвна повинна довести практичну значимiсть, бо робота ма€ суттевий внесок
не тi:rьки у розвиток науки, атrе практики.

3. Якщо б лисертанткою було представлсно Алгоритм провсденого дослiлження у схепti. це
тiльки б прикрасило роботу.

4. Назва препарату диклофенак натрiю зустрiчае,ться в роботi i з великоТ бчкви в лапках, i з

малсlrькоТ букви без лапок, нс прослiдкову€,гься витриý,Iаного стилю написання назви
лiкарських препаратiв.

5. У назвi б розлi;rу дослiд,кенt{я токсикодиttамiки, ,га у назвi 6.2, пiлроздiлу дисертан,гом
надано гiлрофiльний eKcтpaKT маруни дiво.lоi в назвах т,аб.;l. 6.2, табл. 6.3, вже - густlrй
екстрак], пижIч{и дiво.tоi, xo.ta у списку скорочень надаIIо, що I-ЕМ,Щ-це гiдрофiлыtиЙ
екстракт маруни дiвочоi, oKpiM того, що густи\,I екстрактом у роботi с i лiпофiльний.
Поr рiбrrо у написаннi назв i сl<орочень дотримуватися вi.fпt_lвiдностi.

6. Якими механiзмами можна пояснити наявнiсть центральноТ аналгетичноi дii ГЕN4Д?
"7. ГЕМД в дослiдженi його токсикодинамiки виявив позитивний вплив на стан слизовоI

оболонки шлуI{ково-кишкового тракту, чи була у вас думка дослiдити противиразкову
дiю ГЕМК на вiдповiдних моделях?

I]убанова Н. А., доктор фармацсвтичних наук, Львiвська медична академiя iMeHi А.
Крупинськоr,о, кафедра фармапii, професор закладу вищоТ освiти, позитивний iз



заува}кенняN.{и та з апитанняN,{и :

1. Бу,по б доцiльно конкрстизувати назву лисертацiйноТ роботи у вiлttсltзiдrlос,t,i до llc,t,tt
:.ос.ltiдження. IlаlIрикла.f ,,Фармакологiчна кореtttliя,Jапillьних rIроцесiв рiзнtlr о генезу
екстрактоN,{ Т а п а с: е ltпlt р arth eп,itull L>>.

2. В огля;li ;riтератури не наведено сучаснi данi щоlIо сучасних поглядiв на механiзм лii
НГIЗЗ, наприклад Тх вплив на серотонiнсргiчнi нейрони у l{HC, та блокуванням NN4DA
рецепторiв. Також бажано було проаналiзувати ад'ювантнi .lli KapcbKi засоби якi плають
суттсвий модулюючий вплив на бiль таlабо можуть потеrlцiювати дiю аналгетикiв або
зменшувати виразнiсть ixHix побiчних ефекr,iв (антидепресанти, антигiс,гамiннi,
анксiолiтики тощо).

3. Аналiз отриманих результатlв, щодо анrulгетичноi дii ЛЕМД ТА ГЕМБ iз роздiлу 3 (с,69-
7l)2lоuiльно перенести у роздiл <Аналiз та обговорення результатiв,l.

4. В розлiлi <<Маrерiали та мето_]и), доцiльно було вкзtаrи розмiр циркулюючих iмунних
комплеttсiв (ЦIК), якi дослiд;кували.

5. Заяв;tена у оглядi лiтераr,ури дисертантоп,1 антиоксидантна лiя БАВ eKcTpaKTiB маруни, не
знайш:rа пiдтвердження у експериментальнiй частинi. Щослiдження впливу екстракту на
баланс ПОЛ-АОС дозволило б бiльш повно порозумiти механiзм протизапальноi дii,
особливо на моделi скспсримснтального ад'Iовантного артриту.

6. Подекуди зустрiчаються граматичнi попtилки.

7. В оглядi лiтератури переконливо доведено, tIIo найбiльш дослiдя<еним БАР п.,Iаруни

дiвочоi е сесквiтертrеновий лактон партенолiд, JJя якого наведено 21 дослiдження (ЛЪ

160-180), що пiдтверджують його поту;кну протизапаJIьну та анiLпгетичну акт,ивнiсr,ь, iз

доведеною здатнiстю знижувати цитоrtiни, ЦОГ-2, iндуцt.rбельну NО-синтазу та iH. Саме
партенолiд, як зазначсно у роздiлi <<Матерiыrи та пIетоди)) € основною БАР за яким
стандартизують ЛЕN4fl. Пояснiть, чому у TecTi зиl\1озанового набряку ЛЕМД. Пояснi,гь,
чому у TecTi зип,rозанового набряку ЛЕМД i:з високllпt вп.tiстом партенолiду поступався у
2 рази за антиексудативною активнiстю ГЕМД, що мiстить звичайнi флавоноiди, яrt

кверцетин?
8. ЛЗ iз протизапаJIьноIо дiсю на ocHoBi бiофлавонодiв, як вiдомо, ефективно вI]ливають t{a

першi гоJ{ини гострого запалення (з 30 хв ло 2 годиtrи), коли с rrадмiрне вироблення
бiогенних аптiнiв та пiдвищсна активнiсть лitlооксигенази. Пояснiть, за рахунок чого, за

умов каргенiнового набряку ГЕМД, стандартизований за BMicroM

флавоноiдiвьгiперозида та гiдроксикоричних кIlслот демонструс активнiсть на З годину
запаlIення (активнiсть ЦОГ-2, вироблення запальних простагла,цинiв) на piBHr

диклофенаку натрiю (с. 1'/-78) класичного iнгiбiтора ЩОГ.
Риженко I. М., доктор медичних наук, Нацiональний фармацевтичний унiверситет, кафедра
клiнiчноi фармакологii Iнституту пiдвищення квалiфiкацii спецiалiст,iв фармацii, професор
закладу вищоi освiти, позитивний без зауважень;

Щокiна К. Г., доктор фармацевтичних наук, НацiоналыIий фарп,tаrlевтичний унiверситст,
кафелра фармакологii та фармакотерапii, профссор закладу вищоТ освiти, позитивний бсз
зауважепь;
Бутко Я. О., доктор фармацевтичних наук, Нацiональний фарптацевтичний унiверситет,
кафедра клiнiчноi фармакологii Iнституту пiдвипlсння квалiфiкацii спецiаr,riстiв фарплацii.
завiдувач, позитивний без зауважень.

"За" 5 членiв ради,
"Проти" нсмас_ членiв рали

Результати вiдкритого голосування:



I-Ia пi;lставi резу.ltьтатiв вiдкрrtтого голосування спсцiалiзована BLIeHa рада присудх{у€

Голова спецiалiзовано'
вчсноi ради Яцослава БУТКО


