
Рiшення
спецiалiзованоi вченоi ради

про присудження ступеня доктора фiлософii

С пецrа"пiзована BaleFIa рада

прийняла рiшенrtя

про присудження с,t,упеня доктора фiлософii галузi знань 22, Охорона здоров'я

пiдс.гавt прилюдного захисту дисертацii " Обгрунту-вання доцiльностi застосування сухого
' "-'--l\

зпа нськоi

за спецiальнiстю _226 - Фармацiя. промислова фармаr]iяI

" Ц_ дjаfаIq----__- 2024 року,

l 995 року народження.

гроN,Iадянка УкDаТнц ,

ocBiTa RиЩа: закiнчила У 201В роцi Нацiональний фармацсвтичний yHiBepcrrTeT _ --- 

-
за спецiальнiстю

ТttrIчltсово нс пl)ilцIо( .

Щисертацiю виконано у

Науковий керiвник (керiвники)

здобувач iиас lб наукових публiкаrriй за темою дисертацiт, з них : Стаття у перiодичних

наукових виданнях iнших дерхtав, _4_статтi у наукових (lахових виданнях Украiни,

п,rонографiй (зазначити три HayKoBi публiкачiТ):

1. Малоштан Л. М., apr.rouu к. о., Шаталова о. м. Вивчення аналгетичноi t,a протизапальноi

активностi сухого екстракту гlагонiв верби сахалiнсько'i. Фаlэ^'аъlевmttчнLrй )rcypHcl-ry. т. 76, Nь 4,

202|.C.103-1ll.
2. Ма_поtлтан Л. М., Др1емова К. о. Вплив сухого eкcTpaкTy пагонiв верби сахалiнськоТ на

агрегаt{itо i гепtостаз в умоваХ експериментального троплбофлебiту. Фар,1,1аL|евп'llчнLlti,tасоlt,uс.2022,

N93, С. з9-14.

3. Maloshtan L. N4., Аrtеmоча К. о.,

of drу extract of Sakhalin willow

S с iеп се R is е. Р h cLr п ctc е tLt ica l S с ietl се,

Boroclina N. V.. Kuklrtenko Д. S. Study оf pharmacological activity

shoots against thc Ьасkgгоuпсl оf ехрсгimепtаl thrombophlebitis.

}Г9 4(44), 202З. Р. 97-10З.



У дискусiт взяли участь голова i члени спецiалiзованоi вченот ради та присутнi на захистi фахlвui

. Ткачова о. в., доктор фарплацевтичних наук, Нацiональний фармаuевтичний унiверситет,

касРедра фармацевТиtIногО менеджмеНту та маркетингУ" професор закладу вищоi освiти,

позитивний iз зауваЖеннями: 
] i - |22 сторiнки, а1, Двторопl помилково вказана кlлькlсть основного змlсту дисертаI

насправлi в роботi представлено 136 cTopiHoK,

2. Таблицю З.6 на стор.83, що лtiстить результати скринiнгових дослiдЖень СЕПВС
ба,канО перенестИ на попсреДнtо cTtlpiHlcy персД ан;l.riзом отриl\Iаних рс,lультатiв.

з. На окрспrих cTopiHKax дисертаЦii (стор.23,58, вв, |24, 128) lrають пliсце повтори

однакових фрагмснтiв тексту,

1. дналiз.;u lri.рпретацiю отриN{аних результатiв у роздiлi З (стор. 75, 80, 88, l01) крапrе

було б перенести до останнього роздiлу кАналiз r,a обговорення результаr,iв>>.

5. Дисертачiйна робота дуже насиtlена абревiатурами, деякi з яких рiдко зустрiчаються, що

ускладнк)€ сприйняття iнформачiТ

6. Хоча диссртацiйна робота написана гарно}о украiнською N,lовою, aJte у TcKcTl

зустрiчаrоться поодинtlкi лрукарськi, орфографiчнi та стилiстичнi псllrилкlт.

. Бутttо я. о., доктор сРарп,rацевтичних наук, Нацiональний фарп,rацевтичний унiверси,гет,

пu4r.дро клiнiчнот фармакологii iнституту пiдвищення квалiфiкаuiТ спецiалiстiв фармаuii,

завiдувач, позитивний iз зауваiкення]uи:
l. У TeKcTi дисертачiТ зустрiчаюТься поодиНокi друкаРськi та орфографiЧнi гlомилки (стор,

45,59,60,62, 65,,l1,76,80, l 17, 120),

2. Itlколипоl.екстудисерr,ацiТвiдсутнспосилання(стор.з9,,1З,51,55,в3, 10l),

з. Зустрiчаються поодинокi стилiстичнi помилки (стор. 104, l08, 129). Наприклад,

,,iлрЬзлiп 1.2 к...У наслiдок фарптаuевтичного ефекту... ...)), краще к...фармакологiчного

ефекту...>, пiдроздiл l.З к.,поодинокi флеботропнi препарати..)) краЩе к.,.обмежену

кlлькlсть ...)

4. Порушlена послiдовнiс,гь використання абревiатури (стор, 50),

потiм ...бiо.lтогiчно активнi реtlовIIни",), ННIПФ (стор, 21 , 60),
I-1априклад, (...БАР.... а

5. Таблиця 3.4, рис. 4.4,4.6 офорплленi не за ви]Vtогами. Таблиця 3.6 йде пiсля

прип,tiтках до таблицi 4.5 наведена досl-овiрнiсть вiдносно дск, хоча в

вiлсутня.
6. Висновок 5 мiстить тiльttи перелiк фармакологiчноi дiI без уточнюючИх показникlв,

краще було доповнити найбiльLl] вагомими показникilми.

о Фiра л. с., доктор бiологiчних наук, Тернопiльський нацiональний медичний унiверситет

iшrЁнi I. Я, ГорбачЪвського, касРедра фармачii факультету пiс.lIядигtлопlноi освiти, завiдува,I,

позl','lвнИii iз зауваЯiенняNtи: 
]авдань. якi вирiшл )нання роботи, Наl. У вступi авторка поставила 8 завлань, якi вирiшувалися у ход1 викс

нашу думку, декiлька з них мохtна було б об'слнати (наприклад 2 i з), що стосу€ться

сl<рин iH гових досл iдя<снь,

2, Оiляд лiтератури закiнчився наведенняNl власних публiкацiй. ДоцiльнО iх перенести В

роздiли власних дослiджень 
б IIе tак деtально Iолелi (наприклад.3. У лругому розлiлi можна було б не так детально описувати вlдом1

карагенiновоl,о набряку, зимозанового набряку, визнitчення ступеня геN{олlзу

ери,гроци,гiв). !остатньо було б нада,ти посилання, де вони описан1,

4. Роздiл 5 доцiльнiше було б давати на початку експериN,IентаJIьниХ дослiд;кенЬ" тобто 3

роздiлопl.
5. Недоцiльним € в роздiлi <дналiз та обговорення результатlв дослlдження) давати

висновки по роздiлу, так як наступнипl наводяться висновки по Bcili дисертацiйнiй

роботi, якi спiвзвучнi з попереднiпtи висновками,

6. У TeKcTi дп..рr"цiТ с посилання на застарiлi лiтературнi джерела (понад l5 poKiB),

висновкiв. У
таблицi вона



1. У роботi зустрiчаються невдалi вирази, русизми, орфографiчнi помилки.

I{убанова Н. д., доктор фармацевтичних наук, Львiвська Nlедична аttадемiя iM, д,

Kpyn""ao*o.o, кафелра фармачii, професор закладу вищоТ освiти, позитивний iз

заувахiеIIнrt ми:
1. У ано.гацiI, роздiлi кВступ>, пiдроздiлl 1.1. оглядУ лiтератури, доцlльно замlнити Tep]vIlH

кварикознi хвороби> на TepMiH ((ХВН). У вiдповiдностi до мкХ 11 кварикознi хвороби>

вiдносять до групи ((BD7З Варикозне розширення вен дiлянок, вiдмiнних вiд нижнiх

кiнцiвок>, пuпрuппuд, BD75.0 СублiнгвалыIi варикози, тодi як XBFI, про яку i йде мова,

вiдносятЬ до <BD74 Хронrчна гrерисРериЧн2l венозна недос,гатнiсть нияiнiх кiнцiвtlк".

2. ОбговоРюю.лИ етiологi,lнi чинникИ (пiдроздiЛ 1.1 роздiлУ огляД лiтератури) дисертантом

взагалi не наведено даних, щодо недостатностi клапанного апарату вен ниlкнiх кiнцiвок,

цо заliь1ас провiднi позицii етiопатонеrrезу Хвн, також не проанаJIiзовано генетичнi

LIинникI,t ХВН,
з. В оглядi лiтератури, баяtано було б лати класифiкачirо ХВН вiдповiдно до N4KX 11(2022

р.), а не лише за^класrrфiкацiсю сЕАР - ClinicalEtiological-Anatotlical-Pathophysiological
(2004 р. iз модифiкацiсю у 20l6),

4. У пiдроздiлi |.2 кРоль сРлеботропних засобiв у лiкуванпi варикозноТ хворОби> не маС

сенсУ хараItтериЗуватИ антикоагуЛянти та флсбосклерозанти. Проте доцiльно було б дати

un-l, або фармачевтичного ринку флебопротекторiв за показниками (оригiнальний Лп
- гснсрt]к)), <вiтчизняне вrtробництво- iмгtортний>>; або порiвняльний аналiз

фарплакологiчнот дiт та недолiкiв наведених у lтiдроздiлi лiкарських засобiв,

5. /{сякi посиJIання не вiдповiднi тсксту. Так у TettcTi (с,а8) зазначено, rцо настоТ та вiдвари

з листя й кори верби сахалiнськоi широко вLIкористовуtоться народнок) NIед]JцLIною прtl

венозних nurunoii"*, проте посилання NЪNs 95, 96, 91, мiстять сучаснi данi iз

фiтохiмiчного аналiзу ýalix сiпеrеа, salix sachalinensis, salix rоsmагiпifоliа. с, 51

характеристика Бдр верби, посилання ЛЪNаl 21 J22 на клiнiчнi випадки венозних

патологiй.
6. Пiлрозлiл l.з. Перспективи сl,ворення нового венотонiчного засобУ на ocHoBi сухогО

екстракту пагонiв верби сахалiнськоi, п,tiстить на 90% обсягу характеристику листя та

кори рiзних видiв Верби. Потребус доопрацювання,

7. В Ъглядi лiтератури дисертант переконливо довiв, що <Провiдна позицiя за доведеною

дiсвiстю, безпекою та tпplpoToIo терапевти,lноi активностi належить препарату

<!,етралекс>, при цьому odnpu. препаратом порiвняння KEcKyBiT>, що потребус

аргуil,{ентування у роздiлi кМатерiалl{ та N,Iетоди),

8. ,io" наведеннi даних. u{оло вплLIву сЕпвс та препаратiв порiвняння на картину

периферичноi kpoBi за умов експери},{ентального тромбофлебi,гу. лоuilIьно додати або

вихiднi показники (ло еrtсперимснту) або показники групи itrтаttтного контролю, що

дiйснсl дасть зN,Iогу оцiнити масштаб патологiчних змiн,

9. У табл. 4.4. вказаНо <ВихiдtлИй контролЬ), але не вказано якоТ групи, Скорiше за все, це

технiчна помилка i данi приведено для групи iнтак,гного контроля. Потребус пояснення,

l0. ПотребУе ретельнОi перевiркИ даtнi ст;tгИстичноТ рiзничi Mixt груrrами, так у табл, 4,4,

*по-п.вiрогiдна рiзничя nni* uпr,,чuопл СЕПВС (2(1,91+0,64) та EcKyBiToM (28,40+0,79) на

АЧТС На 1 ДОбУ' ТОДi ЯК iJ Не МаС' 
/загапьнення Dсзчпь блюють вступ (

11. f,еякi абзаци роздiлу <дналiз та узагальнення рсзупьтатlв) повнlстю ду

с. l2 1 абзац 4 кдналiз> : 2 абзац вступ) або огляд лiтератури ( с, 12 1 абзац 5 кдналiз> : с,

з2 абзац 2: с.121 абзац б кАналiз>: с. 33 абзац |; с.|22 абзац 1 кАналiз> : с.З3 абзац 3;

с.l2З абзац 1 кдналiз> : с.42 абзац 4 та подiбне далi), що потребус доопрацювання,

l2. У розлiЛ <<АналiЗ та узагальнсннЯ результа гiв,, в бiльtuостi наведена констатацiя

отриманих даних доцiльно було б дiти бiльше пояснення йпlовiрних механiзмiв дii

нового екстрактУ та порiвняльноNIУ аналrзУ сЕпвС та реферепс - препаратiв,



13. Перелiк виItористаних джсреЛ. мiстить посилання на популярнi cTaTTi (наприклад. JYl

l05), пiдручники/ навчальнi посiбникидля студентiв (наприклад, ЛЬNъ в,9, 12, 61.92.9з
та iH.), що не зовсiпt доречно lUIя дLlсерТацiliних робiт, застарiлi посилання на oH-"lal:iH

виданнЯ що оновлЮютьсЯ цорlчнО (N9 54, Компендiум за 20l1 р.), в.llасниЙ eKcпepTtItlit

висновок KoMicii з бiоетики (NЬ l46).
l4. ЗустрiчаIоться грамати.тнi помилки, особливо у роздiлi <Огляд лiтератури).

l5, Вiдол,rо, пIо БдР гiркокаштану, щО входятЬ до складУ препарату EcKyBiT, а caN{e фраксiн
та есцин, виступають пря]\,{иl\,{и антикоtlгулянтаN,{и, протидirоть активацiТ XI фактора РТА
(plasrTa trornboplastin antecedent), пiд .tac пригнiчення дii плазмового попередника

тромбопластинУ гальму€тьСя внутрiшнiЙ каскаД коагуляшiТ. Ескулозид завдяки

пригнiченнtо активностi гiалуронiлази та стабiлiзацiт капiлярiв стимулю€

антитромботIIчну активнiсть KpoBi, блокус rtригнiчення синтезу антитроплбiну клiтинами

ретикулоенлотелiальноi систеN,Iи. Пояснiть чому, на мtlлелi експериментаJIьного

тромбофлебiту у EcKyBiTy практично вiдсутtrя антикоагуляI,Iтна та антиагрегантна дiя?

16. Пояснiть зil рахунок яких БАР. rцо вхолrl,гь до СЕпвС, iз припущення}{ iх йпrовiрного

пtеханiзму дii рсалiзусться. потужна антикоагулянтна та антиагреганта дiя, яка HaBiTb

пер евиI-LIу€] антиагр еганту д iю ацетилсал iциловоi ки сл oTrt'/

. Шпичак о. с., доктор фармацевтичних наук, Нацiональнl.rй фармаuевтичний унiверситет,
кафсдра rРармацсвтичноi тсхно.гlогii, стандартизацii та сертифiкацii лiкiв Iнституту

пiдвиlцення квалiфiкацii спецiалiстiв фармачii, професор закладу вищоi освiти, позитивний

без зауважень;
. Кошовий о. l\4., доItтор

кафедра фарп.лакогнозiТ
зауважень;

фарплацевТичниХ наук, Нацiональний фарп,rацсвтичний унiвсрситет.
та нутричiологii, професор закладу BlrlцoT освiти, позитивний без

. KipccB l. в., доrtтор медичних наук, НацiональниЙ фармаuевтичнИЙ УНiВеРСИТеТ,

клiнiчноi фармакологii та клiнiчноi фармацii, завiдувач, позитивний без зауважень.

Результат,и вiдкритt,lго голосуванItя :

"За" 5 членiв ради,
"Проти" цýддае членiв ради

на пiдставi результатiв вiдкритого голосування спецiалiзована BtIeHa рала присуд}(ус
i

кафелра

lи

ступiнь доктора фiлософiТ з галузi знаIlь ZZ - Охорона здоровЪ

за спецiа-пьнiстю

Голова спецiалiзованоi
вченоi ради

IГОР KIPECB


